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Forord

Bottniska viken ar en gemensam angelagenhet for Sverige och Finland. Att varna om miljon och framja
hallbart anvandande av havets resurser ar en utmaning for bada landerna.

Inom SeaGlS 2.0-projektet har vi haft som mal att sammanstalla, analysera och sprida kunskap om
ekosystemtjanster langs kusten och i havet. Ekosystemtjanster ar ett relativt nytt begrepp som erbjuda
en mer pedagogisk och tydlig presentation av hur ekosystemen fungerar och producerar fordelar for
0SS manniskor.

| den har rapporten ger vi en kort bakgrund till begreppet och beskriver en metod som visar hur
ekosystemtjanster kan nyttjas vid planering och forvaltning av kust och hav. | rapporten ingar en
beskrivning av det nuvarande tillstandet for ekosystemen i Kvarken omradet och deras kapacitet att
tillhandla tjanster och nyttor. Vi tror att den beskrivna metoden gor det mojligt att pa ett konkret satt
integrera ekosystemtjanster i kust- och havsplanering.

SeaGlS 2.0 projektet har som syfte att framja hallbar anvandning av havsmiljon och de resurser som
finns i havet. Genom samarbete dver nationsgranserna vill vi starka planering och forvaltning av kust
och hav. Projektet tar fram kunskapsunderlag om havsmiljon och hur havet nyttjas. SeaGIS 2.0 har aven
som mal att skapa forutsattningar och inspirera till bla tillvaxt, det vill saga att marina eller maritima
naringar utvecklas i regionen.

SeaGlS 2.0 pagar 2015-2018 och avgransas till lanen Vasterbotten och Vasternorrland i Sverige och
landskapen Osterbotten och Mellersta Osterbotten i Finland. Projektet finansieras via den europeiska
regionala utvecklingsfonden Interreg Botnia-Atlantica med stdd av Lansstyrelsen Vasterbotten och
Osterbottens forbund.

Johnny Berglund
Projektledare SeaGlS 2.0
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Sammandrag

Ekosystemtjanster &r ett relativt nytt begrepp vid planering av anvandningen av naturresurser. Det borjade
anvandas mera allmant i samband med analysen som ingar i FN:s Millenium Ecosystem Assessment som
publicerades 2001. Kérnan i begreppet ar att analysera och 6ka forstaelsen av hur forandringar i ekosystemet
paverkar manniskans valfard. Analys av ekosystemtjanster ar ocksa nara forknippat med ekosystemansatsen,
som &r ett begrepp som anvands i strategier pa manga nivaer, bade globala, europeiska och nationella. |
manga av de initiativ som berér havsmiljon och som kommit i form av direktiv (havsplaneringsdirektivet,
ramdirektivet om en marin strategi) och strategier (som t.ex. biodiversitetsstrategin) betonas
ekosystemansatsens betydelse for att trygga ekosystemens kapacitet att pa ett hallbart satt producera de
tjdnster som manniskan ar beroende av. Vid implementeringen av dessa har man ocksa patalat vikten av att
de tas i beaktande vid uppgoérandet av regionala och lokala strategier.

I denna rapport beskrivs bakgrunden till ekosystemtjanster, foreslas ett satt att fysiskt avgransa
ekosystemtyper som bygger pa vattenramdirektivets typindelning av kustvattnen och dar de yttre typerna i
Bottniska viken kompletteras med ekonomiska zonen. Vid avgransningen av omraden (ekosystem) foreslas
ocksa att man anvander sig av den indelning i naturtyper och habitat som finns tillganglig for att kunna
analysera tillgangen pa ekosystemtjanster och vad de &r beroende av mera noggrant. Det foreslas ocksa att
man anvander sig av identifieringen av nyckelhabitat som ett hjdlpmedel i analysen. For att ta manniskans
aktiviteter och deras paverkan pa ekosystemet har framst definitionerna fran marina direktivet anvants.
Identifieringen av ekosystemtjansterna har gjorts utgaende fran det formular som utvecklats inom projektet
CICES (Common International Classification System of Ecosystem Services), dar tonvikten satts pa tjanster
som &r beroende av den levande miljon. Huvudgrupperna (sektionerna) utgors av forsorjande tjanster,
reglerande och uppratthallande tjanster samt kulturella tjanster. Dessa delas i sin tur in i mindre enheter. For
att klargéra sambandet mellan ekosystemens struktur och funktion (utgér grunden for alla ekosystemtjénster)
och ekosystemtjénster (utgdr de produkter och funktioner som ménniskan har direkt nytta av) och deras
betydelse for ménniskans vélfard anvands kaskadanalysen som grund. Material som varit tillgangligt for
beskrivningen av ekosystemet ar framst det som samlats in inom ramen for miljodvervakningen i de bada
landerna kompletterat med material som producerats inom SeaGIS 2.0 projektet. Ekosystemtjénsterna har
framst identifierats till klassniva (enligt CICES systemet), forutom tjansten tillgangen pa vild sik, som
analyserats noggrannare och aven delvis varderats i pengar i en parallell rapport (Sikens varde —Siian arvo).

I denna rapport har ett forsok gjorts att utgaende fran ekosystemets struktur och funktion analysera vilken
dess formaga att producera ekosystemtjanster ar utgaende fran nuvarande tillstand. Denna analys kunde inom
projektet ndrmast presenteras som en mojlighet. Den ekonomiska och sociala aspekten i kaskadanalysen blev
till stora delar inte analyserad, eftersom det inte fanns mdjlighet att utreda vilka ekosystemtjénster det finns
mest efterfragan pa bland aktorerna i omradet och hur man varderar deras inbdrdes varden.



Tiivistelma

Ekosysteemipalvelut on verrattain uusi késite sovellettavaksi luonnonvarojen kayton seké niihin liittyvien
suunnitteluprosessien yhteydessa. Késite pohjautuu YK:n alaisuudessa toteutettuun Millenium Ecosystem
Assessment —prosessiin ja analyyseihin, jonka tulokset julkaistiin vuonna 2001. Ytimend oli tarkastella ja
lisatd ymmarrysta ekosysteemimuutosten vaikutuksista ihmisen hyvinvointiin. Késitteeseen pohjautuen
alettiin puhua ekosysteemilahestymistavasta, joka on sittemmin vallannut alaa globaaleissa, EU-tason seka
kansallisissa strategia- ja ohjelmaprosesseissa. Monissa meriymparistda koskevissa aloitteissa ja niihin
pohjautuvissa direktiiveissé (direktiivi merten aluesuunnittelun puitteista, meristrategiadirektiivi) seké
useissa muissa strategioissa (kuten eri tason biodiversiteettistrategioissa) painotetaan
ekosysteemil&dhestymistavan merkitystd, jotta ekosysteemit ja niiden kapasiteetti ihmiselle valttamattémien
luontopalveluiden tuottamiseen turvataan kestavélla tavalla. Strategioiden implementoinnissa on myds
painotettu ekosysteemilahestymistavan huomioiminen alueellisissa ja paikallisissa strategioissa.

Tassd raportissa kuvataan ekosysteemikésitteen taustoja sekd ehdotetaan vesipuitedirektiivin rannikkovesien
tyyppijaotteluun mukaista ekosysteemityyppien fyysista rajaamista siten, ettd uloimpia direktiivin mukaisia
tyyppeja Pohjanlahdella tdydennetadn talousvydhykkeelld. Alueiden (ekosysteemien) rajauksessa ehdotetaan
lisaksi noudatettavaksi nykytilanteessa saatavilla olevaa jaottelua luontotyyppeihin ja habitaatteihin, jotta
taten onnistuttaisiin mahdollisimman tarkan analyysin toteuttamisessa ekosysteemipalveluista ja niiden
riippuvuuksista eri tekijoistd. Ehdotuksena on myds avainhabitaattien tunnistaminen ja kdyttdminen apuna
analyysissa. Paneuduttaessa eri ihmistoimintojen vaikutukseen ekosysteemeihin on hyddynnetty
meristrategiadirektiivin méaritelmid. Ekosysteemipalvelujen tunnistamisessa on nojauduttu CICES-hankkeen
(Common International Classification System of Ecosystem Services) tuloksena syntyneisiin luokitteluihin,
joissa paapaino on elolliseen luontoon kytkoksissa olevissa palveluissa. CICES:n ylatason ryhmat
(padkategoriat) jakautuvat tuotannollisiin, séantely- ja yllapitopalveluihin seka kulttuuripalveluihin. Naméa
paakategoriat jaotellaan edelleen pienempiin yksikdihin. Paneuduttaessa ekosysteemien rakenteen ja
toiminnan kytkdkseen kaikkien ihmisen hyvinvoinnille tarkeiden palveluiden tuottamiskyvyssa (eli niiden
palveluiden tuotossa, jotka ovat perustana ihmiselle suoraan hyddyksi saataviin tuotteisiin ja toimintoihin) on
tassa tarkastelussa sovellettu nk. kaskadimallia

Ekosysteemien tilan arviointiin saatavilla oleva materiaali pohjaa ymparistdseurannan tietoihin molemmissa
maissa, jota on tdydennetty SeaGIS-projektin my6té tuotetulla tietoaineksella. Ekosysteemipalveluiden
luokittelussa on tdssa raportissa edetty eri luokkien tasolle (vrt. CICES-jarjestelmd) lukuun ottamatta
tuotantopalvelua siikaan ja sen saaliisiin liittyen, jota on analysoitu yksityiskohtaisemmin ja myds arvioitu
tdman ekosysteemipalvelun rahallista arvoa (tulokset [0ytyvat ”Sikens varde — Siian arvo” raportista).

Raportti esittelee koemielessa toteutetun tarkastelun ekosysteemipalveluista huomioiden ekosysteemien
rakenteen ja toiminnan kaiken pohjana ja perustana.. Tasta lahtokohdasta on edetty ekosysteemien kykyyn
tuottaa ekosysteemipalveluita nykytilassa. Kyseessd on tdmén projektin puitteissa toteutetun mahdollisen
analyysitapa-metodin kuvaaminen. Taloudellinen ja sosiaalinen aspekti kaskadianalyysissa jéi viela
toistaiseksi suurelta osin toteuttamatta johtuen siitd, ettei viela tassa vaiheessa ollut mahdollisuutta
analysoida eri toimijoiden taholta ilmenevéa ekosysteemipalveluiden kysynta ja niiden keskinaista
arvottamista.



1. Inledning

Under senare tid har analyser av ekosystemtjanster blivit en del av manga miljéutredningar (HELCOM 2017,
Korpinen et al. 2017, Hav 2017). Analysen av ekosystemtjanster anvands for att komplettera
statusbeskrivningarna med en mangsidigare beskrivning av manniskans beroende av den omgivande naturen.
Ofta &r undersokningarna anpassade for stérre omraden som hela havsbassanger och ger en god allmén bild
av tillgangen pa ekosystemtjanster.

I denna rapport presenteras mojligheter att gora kompletterande analyser av tillgangen pa ekosystemtjanster i
mindre omraden. Rapporten ingar i Interreg Botnia-Atlantica projektet SeaGIS 2.0 och har som malsattning
att underlatta integreringen av ekosystemtjanster i regional planering av marina omraden. | bland annat
havsplaneringsdirektivet (2014/89/EU) lyfts detta fram som ett sétt att sékerstalla tillgangen pa de tjanster
som manniskan ar beroende av. | rapporten ingar en omvarldsanalys dar bakgrunden till
ekosystemtjanstekonceptet forklaras och visas pa i vilka sasmmanhang det anvands. Andra delar i rapporten
utgors av ett forslag for hur nuvarande fysiska indelningar av havsomradet kunde nyttjas pa ett satt som bade
fyller regionala och nationella behov. Vid identifieringen och typologiseringen av ekosystemtjansterna
foreslas att man anvander ett med EU medel utvecklat format. Den sista delen i rapporten utgors av en test
att beskriva den nuvarande tillgangen pa ekosystemtjanster genom att anvanda sig av tillgangligt data fran
miljoanalysutredningar och data som projektet producerat och som ar tillgangligt i SeaGIS-kartplattformen.

I rapporten “Sikens varde — Siian arvo™ analyseras ekosystemtjansten ravara till livsmedel fran vilda djur
med fiskarten sik som exempel. | den gors ocksa ett forsok att véardera tjansten. Den utgor ett exempel pa hur
mangsidigt en fiskart anvands av manniskan och hur viktigt det ar att lyfta fram mojligheterna for livskraftigt
fiske inom omradet som en del av bla tillvaxt. | analysen har det arbetssatt som presenteras i EEA 2015
anvants.

Genom att delta i det samnordiska projektet ”"Nordic IPBES like study” erholls kunskap om hur
ekosystemtjanster analyseras inom internationella IPBES arbetet (Intergovernmental Science-Policy
Platform on Biodiversity and Ecosystem services). En kort beskrivning av projektet ingdr i bilaga 1.

2. Bakgrund

Definitionen av ett ekosystem i ”Konventionen om biologisk mangfald CBD” ar foljande: Ett ekosystem &r
ett dynamiskt komplex av samhéllen bestaende av vaxter, djur och mikroorganismer och den icke-levande
miljon som de samverkar med (UN 1992). Strukturen och funktionen i havsekosystem har utformats av
dynamiskt samspel mellan abiotiska och biotiska faktorer som paverkar och forandrar varandra hela tiden
(naturliga variationer). Forutom dessa variationer paverkar manniskans aktiviteter ocksa allt tydligare manga
ekosystems tillstand. En del av ekosystemens struktur och funktion ar speciellt viktiga och efterfragade av
manniskan (Granek et al 2010) och har fatt benamningen ekosystemtjanster. Det betyder att bade sociala och
ekonomiska vérdesattningar spelar stor roll for uppkomsten och vérdering av ekosystemtjénster.

Analysen av tjansterna kan anvandas for att beskriva hur forandringar i miljon paverkar den manskliga
valfarden (Hasler et al 2016) och for att forsta de manga typer av nyttor som den marina miljon erbjuder. For
att ekosystemen skall kunna leverera de tjanster det finns efterfragan pa ett hallbart satt ar det viktigt att
utveckla en planeringsprocess som bygger pa ekosystembaserad forvaltning. | den ingar att visa pa vinster
och forluster av ekologiska och ekonomiska nyttor beroende pa hur man forvaltar det/de omgivande
ekosystemen. Baserat pa det kan man sedan gora avvagningar om vad som ar acceptabelt eller inte (Guerry



et al. 2012). Ett satt att forsoka gora avvégningar av forvaltningen &r att satta upp olika scenarier beroende
hur ett vattenomrade anvands (Guerry et.al. 2012, Schernweski et. al 2018).

Anvandningen och utvecklingen av begreppet ekosystemtjanster lyftes fram i samband med arbetet inom
Millenium Ecosystem Assessment initiativet (MEA 2003). Dar anvande man ekosystemtjanster for att pa ett
mangsidigt satt visa pa manniskans beroende av den omgivande naturen. Tjansterna indelades i fyra
kategorier: stodjande, forsorjande, reglerande och kulturella. Baserat pa dessa kategorier har man senare
utvecklat ett flertal satt att typologisera ekosystemtjanster med lite varierande definitioner beroende pa
utgangspunkt. Tva av de mest citerade ar TEEB initiativet och CICES. | TEEB (The Economics of
Ecosystems and Biodiversity) fokuserar man pa ekonomiska nyttor beroende av biodiversitet och ekosystem
och de kostnader forlusten av dem fororsakar http://www.teebweb.org/. I CICES (Common International
Classification of Ecosystem Services) typologin hanfors tjanster som ingar i stodjande kategorin till
beskrivningen av strukturen och funktionen hos ekosystemet. Definitionen av de férsorjande, reglerande och
kulturella tjansterna tydliggors ocksa sa att de ar direkt bundna till nyttor som méanniskan erhaller fran
ekosystemet, vilket underlattar ekonomisk och social redovisning av deras varden. Detta koncept har vidare
utvecklats inom EU-projektet OpenNESS (Haines-Young & Potschin 2018). For att underlatta arbetet med
kartlaggningen och bedémningen av ekosystemtjanster inom EU har en arbetsgrupp med namnet MAES
(Mapping and Assessment of Ecosystems and their Services) grundats, for att styra upp implementeringen av
aktivitet 5 i EU:s strategi for biologisk mangfald (Maes et al 2014, Maes et al 2016). | arbetet med strategin
har man beslutat att anvanda sig av CICES typologin.

Vid halvtidséversynen av EU:s biodiversitetsstrategi 2016 konstaterades att malen for att stoppa den
fortgaende forlusten av biologisk mangfald inte kommer att uppnas utan betydande och kontinuerliga
insatser. |1 6versynen betonas vikten av att regionala och lokala myndigheter aktivt verkar for upplysning och
okad medvetenhet om biologisk mangfald (EU parlament 2016). | bade Sveriges (regeringsproposition
2013/14:141) och Finlands (Statsradets principbeslut om Finlands strategi for bevarande och hallbart
nyttjande av den biologiska mangfalden for aren 2012-2020) nationella strategier for biologisk mangfald
ingar ekosystemtjanster som ett satt att beskriva manniskans mangsidiga beroende av tillstandet i miljon.

Ett satt som anvands for att beskriva och sammanlénka mansklig verksamhet och valfard med funktionen hos
ekosystem &r kaskadmodellen, beskriven i Potshin & Haines-Young 2011, Potschin-Young et al. 2018 och
Haines-Young & Potschin 2018. Modellen visar pa flodet av ekosystemtjanster borjande fran strukturer och
funktioner i ett fungerande ekosystem foljt av identifiering av de element som manniskan direkt nyttjar for
sin vélfard och hur de blir till nyttor som kan véarderas (de Groot et al 2010 (Figur 1).

Naturkapitalet ar de funktionellt viktiga strukturer och funktioner som paverkar hur ett ekosystem fungerar.
Dit raknas bl.a. naturliga flédet av material (narsalter, kol, syre), primérproduktion som producerar basnaring
i ekosystemet och reglerar halten av syre i havet och atmosfaren, drift och underhall av habitat och
biodiversitet. Resistens ar formagan hos ett ekosystem att motsta inverkan av olika paverkansfaktorer.
Resilience ar en beskrivning av hur snabbt ekosystemet aterhamtar sig efter en storning. Processerna ovan ar
reglerade av bade biologiska och icke-biologiska faktorer som fungerar 6ver varierande rumsliga skalor och
ar kéansliga for mansklig verksamhet. Funktionen hos dem utgér grundférutsattningarna for att ett ekosystem
skall kunna producera de ekosystemtjanster som ar viktiga for manniskans valfard (Truchy et al 2015). | de
kallor som ér tillgangliga vid bedémningen av hur ett omrades ekosystem fungerar har en del av de strukturer
och funktioner som namnts ovan tagits i beaktande, men inte alla och inte pa ett satt som &r anpassat for en
analys av ekosystemtjanster. Oftast ar bedémningar av ett ekosystems tillstand baserat pa
artsammansattningen (oftast ett urval av arter) och deras kanslighet for olika typer av paverkan. | en del fall
lyfts enskilda arter fram for att de har stor betydelse for ekosystemets struktur eller funktion och kallas da
nyckelarter. Aven habitat eller livsmiljoer kan lyftas fram som nyckelhabitat om de har en speciellt viktig


http://www.teebweb.org/

roll for ekosystemet som helhet. Inom analyser av ekosystemtjanster kan en art som &r speciellt viktig for
tillgdngen pa t.ex. foda for manniskan utgéra en nyckelart, som da kan lyftas fram i analysen. En annan
varderingsgrund &r beddmningen av forekomsten av séllsynta arter eller arter som anses ha ett speciellt
symbolvarde for manniskorna i omradet.

Ekosystem

Sociala och ekonomiska system

~

CICES V5.1

Trygghet, bas material for ett gott liv
och hélsa, goda social férhallanden

Nyttor

Biomassa eller
processer som Vardering
omvandlats till
nyttor som anvands
av manniskan
endera i form av

Ett ekonomiskt,
halso- eller socialt
varde satts pa

nyttorna
vara, process eller
upplevelse. Folks vardering av
olika nyttor

Ex.matfisk

Figur 1. Kaskad modellen utgdende fran Potschin-Young, Haines-Young, 2011 modifierad fran Maes et al.
2016 och Potschin & Young et al. 2018.



3. Avgransning av ekosystem och habitat

3.1 Ekosystem

Forslaget till avgransningen av ekosystemen i denna studie utgar fran vattenramdirektivets indelning i inre
och yttre kustvattentyper. De yttre typerna kompletterades med den ekonomiska zonen. Vid uppgdrande av
typindelningen inom vattenramdirektivet anvéndes data om fysikaliska och kemiska egenskaper hos
omradena och vilka arter som forekommer dér och kan anses uppfylla kriterierna for en biogeografisk
zonindelning i regional skala. Indelning tolkas som om den motsvarar ekosystemklasserna Marine inlets and
transitional waters (inre typer) och coastal (yttre typerna) som utgor tva av de fyra klasser som ingar i
marina ekosystem (broad ecosystem types) enligt EEA 2015. Indelningen i EEA:s rapport anvands vid
analysen av ekosystemtjanster vid implementeringen av mal 2 och aktion 5 i EU:s Biodiversitets strategi (EC
2011). En viktig utgangspunkt vid avgransningen av omraden ar att de ar anvandbara i forvaltningen och att
de bygger pa kriterier som anvands i vattenramdirektivet, marina direktivet och art och habitatdirektivet. De
ar rumsligt avgransade omraden med likartade naturliga egenskaper. Beroende pa vilken rumslig upplosning
man 6nskar kan man valja typgranserna, sla ihop de olika i typerna i inre kustvatten till en helhet och
detsamma for de yttre. Om man vill gora en analys i liten skala ar det mojligt att anvénda sig av indelningen
av typerna i forekomster (kartplattformen administrativa granser, kustomradesanalys). Genom att anvanda
vattenramdirektivets indelningar som bas far man allt tillgangligt bakgrundsmaterial som hjalpmedel vid
avgorandet av den nuvarande tillgangen pa ekosystemtjanster. I de valda omraden kan sedan sattas in data
om forekomst av naturtyper och habitat som kan vara viktig for ndgon/nagra enskilda ekosystemtjénster.

Figur 2. Ekosystemtyp "inre” vattenomrade aterfinns mellan tjocka roda streck och fastland och yttre typ
utanfor roda strecket. Fotisk zon &r de grona omradena, vriga omraden ar afotisk zon. (Avgransningarna
kommer att bli tillgangliga pa SeaGIS-kartplattformen)



3.2 Habitat och naturtyper

Ett ekosystem kan indelas i mindre delar beroende pa naturliga variationer i t.ex. djup, tillgangen pa ljus, och
bottensubstrat. Definitionen pa ett habitat ar att det ar ett fysiskt avgransat omrade i vilket en organism eller
biologisk population lever eller vistas, som oftast ar beroende av andra omgivande habitat. | denna utredning
har ekosystem indelats i habitat som finns i fria vattnet (pelagialen) och habitat som finns pa havsbotten.
Indelning av havsbotten i habitat har gjorts utgaende fran de fem huvudsakliga livsmiljoer i EUSeaMAP II
(Figur 3). Avgransningen ar mycket grov och skall narmast ses som en indikation pa vilken bottentyp som
kan forekomma i omradet. Den utgor dock ett element nar man bedémer tillstandet pa bottnarna enligt
marina direktivet (Korpinen et al 2017, Hav 2017). For manga vaxter och djur &r tillgangen pa ljus viktig.
Darfor tas det i beaktande genom att avgransa omraden dar ljus nar till botten (fotisk zon) och déar det inte
nar till botten (afotiska zon) Fig. 2). Indelningen av ekosystem i fotisk och afotisk zoner finns tillgangligt pa
SeaGlS-kartplattform.

Figur 3. Indelning av bottnar enligt EUSeaMAP II. (Kartan tagen fran Inledande bedémning av bentiska
habitat i Sverige).

Indelningen i habitat kan ocksa goras enligt kriterier som anvénts vid avgransningen av omraden i Natura
2000 processen. Inom SeaGIS 2.0-projektet har Natura 2000 naturtyperna; sublittorala sandbankar, estuarier,
laguner och stora grunda vikar och sund avgréansats och aven viktiga lek- och yngelproduktionsomraden for
fisk finns tillgangliga pa SeaGIS-kartplattformen under temat Biologi (Natura 2000 habitat, Fisk).
Exempelvis kartunderlaget med viktiga lek- och uppvéaxtomraden kan anvandas vid bedémningen av
reglerande och uppratthallande tjanster och deras inverkan pa forsorjande tjanster som tillgangen pa fisk i
fangstbar storlek. Tillstandet i de olika habitaten &r beroende pa var i ekosystemet de ar belagna. En
jamforelse mellan olika avgrénsningar av habitat har gjorts i Evans et al 2014. Jamférelsen ar bra att anvanda
nar man samlar in habitatdata fran manga olika kéllor. Inom SeaGIS 2.0-projektet har ocksa en avgransning
av en del HUB-habitat gjorts som presenteras i karttjansten under temat Biologi, marina biotoper
(HELCOM). De visar exempelvis pad omraden som troligen har en rik undervattensvegetation samt
forekomsten av blamussla i omradet. Vid en mera detaljerad analys av ekosystemtjanster dr dessa



kartunderlag vérdefulla eftersom HUB-typologin ar anpassad for Ostersjéforhallanden. HUB hanvisar till
HELCOM:s undervatten biotop och habitat klassificeringssystem.

4. Ekosystemtjanster

4.1 Typologi
Typologin som anvénts vid beskrivningen av ekosystemtjansterna utgar fran CICES version 5.1
(https://cices.eulresources/). | den definieras ekosystemtjanster som de bidrag ekosystem ger till den
manskliga valfarden och halls skilt fran de varor och andra formaner som manniskan utvinner fran dem. |
Tabell 1 anges varorna och formanerna under rubriken nyttor. Fokus i typologin ar att klassificera de bidrag
fran ekosystemet som ar beroende av levande processer (Haines-Young&Potrschin 2018).

Typologin &r ett hierarkiskt system dar sektioner ar den hogsta nivan. De bestar av forsérjande, reglerande
och kulturella ekosystemtjanster. Under sektioner kommer divisioner som i sin tur indelas i grupper som
delas in i klasser och dessa i klasstyper. | sektionen forsérjande ekosystemtjanster ingar egenskaper hos
ekosystemet som bidrar till férsérjningen av material och energi for den ménskliga vélfarden. Den mest
anvanda vid vardering av nyttor i marin miljo har hittills byggt pa tillganglig fiskeristatistik. I sektionen
reglerande och uppratthallande ekosystemtjénster ingar alla de satt som levande organismer reglerar
ekosystemet och som paverkar den manskliga halsan, tryggheten eller komforten. Kulturella
ekosystemtjanster ar icke-materiella egenskaper hos ekosystemet som paverkar manniskans fysiska och
mentala hélsa. Det ar karaktaristiska element i naturen som tillhandahaller méjligheter for manniskan att
utova olika typer av rekreation, omraden med kulturell betydelse eller med hogt egenvérde. Mojligheterna
kan harrora fran direkt kontakt med naturen eller perifert samspel med naturen. Den direkta kontakten kan
vara aktiv eller passiv. | marina miljoer soker dessa tjanster &nnu lampligt data for att beskriva dem (Haines-
Young & Potrschin 2018, Maes et al 2016).

For att forenkla anvandningen av CICES har kategorierna sektion och klass anvants som utgangspunkt i
Tabell 1. Placeringen i hierarkin fas fran sifferkoderna under ekosystemtjanster i tabellen och kan avlasas i
CICES systemet (https://cices.eu/resources/).

4.2 ldentifiering av ekosystemtjanster

| Tabell 1 &r ekosystemtjanster av olika typer identifierade och satts i forhallande till de nyttor de levererar.
Om maojligt har viktiga habitat for dem identifierats. | kolumnen kommentarer finns kommentarer om en del
tjanster. Tillgangen pa dessa tjanster ar analyserade for ett exempelomrade i Tabell 2. | Burkhard et al 2014
anvander man sig av begreppet hotspots for visa pa omraden som ar speciellt viktiga for tillgangen pa vissa
ekosystemtjénster. En del av dem fungerar som hotspots hela tiden medan andra kanske &r det bara under
vissa tidsperioder. Typexempel pa hotspots som fungerar under vissa arstider ar lekhabitat for fisk och vilo-
och hackningsplatser for flyttande arter, sasom flador.

| Tabell 1 kan naturtypen alvmynningar klassas som en hotspot under hela aret for ekosystemtjanster som
biologisk rening av vatten fran narsalter och gifter, och under vissa perioder som viktig for uppratthallande
av rekryteringshabitat fér manga fiskarter som ingar i ekosystemtjansten ravara till livsmedel. Flador utgor
en viktig naturtyp for manga véxter som i sin tur ar viktiga som skydd for fiskyngel under deras forsta
uppvéxtperiod. Bottenhabitaten sandbotten och grova sediment och bland dem grusbottnar ar viktiga
rekryteringshabitat for en del fiskarter som &r viktiga som fodoresurs t.ex. sik. Den fotiska pelagialen och
speciellt i Kvarken de vegetationstickta bottnarna utgér viktiga habitat for bindandet av CO2 och kan darfor
hjalpa till att lindra effekterna klimatforandringen.



Tabell 1. Ekosystemtjénster och nyttor med tydlig koppling till den marina miljon. | tabellen &r
ekosystemtjansterna grupperade pa klassniva utan att anvanda sig av division och grupp och ibland har en
del klasser slagits ihop. Koderna efter klass ar enligt CICES version 5.1. (https://cices.eu/resources/ -
spreadsheet).

Sektion Foérsorjande ekosystemtjanster

Ekosystemtjanst (klass)

Nyttor

Habitat speciellt viktiga
for ekosystemtjinsten

Kommentarer

Ravara till livsmedel
Akvakulturer for fodobehov. Kod
1.1.4.1

Fiskodling av matfisk.

Fotisk pelagial med god
vattenomsattning.

Vid fiskodling ar det
ekosystemets formaga
att uppratthalla god
vattenkvalitet som utgor
tjansten.

Ravara till livsmedel

Vilda vaxter och djur anvands
som naringskalla. Kod 1.1.5.1 och
1.1.6.1

Ramaterial for produktion
av mat. Viktiga arter ar
stromming, lax, sik,
abborre.

Habitat dar t.ex. ett livligt
fiske utovas.

Analysen av ravara som
livsmedel kan vid behov
goras skilt for olika arter.
Identifiera viktiga
omraden for yrkesfiske.

Ravara till annat &n livsmedel
Fibrer eller annat material fran
vaxter och djur, som anvands till
annat an foda. Koderna 1.1.5.2
och 1.1.6.2

Godsel, energi,
medicinalvaxter,
biokemikalier, foder for
betesdjur, palsdjur,
material for utsmyckning.

Habitat dar det fiskas
arter som anvands till
foder. Strandangar som
anvands for bete eller
insamling av foder.

Substanser som kan
utvinnas ur levande
organismer for
medicinska behov.
Framtida potential.
Material fér utsmyckning
som t.ex snack- och
musselskal, vaxter.

Genetiskt material fran biota
Vilda vaxter och djurs genetiska
egenskaper. Koderna 1.2.1.2 och
1.2.2.2

Anvands for att
uppratthalla populationer.

Habitat beroende av
vilken genetisk resurs
man vill anvanda.

Forstarka
moderfiskbestand,
vaxtforadling.

Genetiskt material fran biota
Enskilda gener fran vaxter och
djur. Kod 1.2.1.3 och 1.2.2.3

Anvands for syntes av nya
gener, overfora enskild gen
i annan organism.

Habitat beroende av
vilken genetisk resurs
man vill anvanda.

Bioprospektering. En
tjanst som nu anvands i
liten omfattning i
omradet.

Genetiskt material fran biota
Fron, sporer som samlas
Kod. 1.2.1.1

Fréinsamling

Habitat beroende av
vilken genetisk resurs
man vill anvanda.

Kan anvdandas om man
vill starka bestand av
vaxter i nagot omrade.



https://cices.eu/resources/

Tabell 1 fortsatter.

Sektion reglerande och upprétthallande ekosystemtjanster

Ekosystemtjanst (klass)

Nyttor

Habitat speciellt viktiga for
ekosystemtjansten

Kommentarer

Biologisk rening

Reglering av material som
manniskan tillfort.
Nedbrytning, filtrering,
ackumulering av substanser
(narsalter, organiskt material,
toxiska substanser). Koder
2.1.1.1,2.1.1.2,

Vaxters och djur betydelse
som filter for luft och
vattenfoéroreningar. Mildrar
skadliga effekter och minskar
kostnader for andra
reningsmetoder.

Alvmynningar,
ackumulationsbottnar
utgors oftast av habitatet
afotiska silt och lerbottnar.

Naturliga filter,
sedimentation av
material. Omvandling
av oorganiskt kvave till
kvavgas
(denitrifikation).

Erosionsskydd

Vaxters och djurs kontroll av
erosion. Minskar
uppgrumlingen av sediment.
Kod 2.2.1.1

Vaxters betydelse. Skyddar
manniskor och egendom,
andra varden viktiga for
manniskan. Klarare vatten
genom minskad
resuspension, stabilisering av
sediment.

Alvmynningar, strander
med en rik
vattenvegetation bade
helofyter och
undervattensvegetation.

Erosionsskydd av
vegetation pa
exponerade strander.

Uppréatthallande av
rekryteringspopulationer och
habitat (arter i deras
foréknings och uppvaxtskede
och habitat (inklusive
genpoolskydd). Kod 2.2.2.3

Uppratthallande av habitat
(erbjuder foda, skydd och
forékning) for arter som
manniskan har nytta av.

Alvmynningar, flador och
grus- och sandbottnar, rev,
vegetationsrika vikar.

Rovdjurs kontroll av
bytesdjur, reglering av
ettariga alger av
smadjur, skydd for
fiskyngel.

Minskad risk for
algblomningar, 6kad
tillgang pa vuxen fisk.

Reglering av sjukdomar,
skadeorganismer och
frammande arter. Koder
2.2.3.1,2.2.3.2.

Arter som konsumerar for
manniskan skadliga
organismer, forsvarar
etablering av frammande
arter, sjukdomsspridare.

Okar motstandskraften
hos ekosystemet.

Reglering av kemiska processer
i vattnet av levande
organismer 2.2.5.2

Vattnets egenskaper sadana
att djur och vaxter som
manniskan nyttjar mar bra.

Reglering av kemiska
sammansattningen i atmosfar
och hav (gaser). Kod 2.2.6.1

Reducera halten av
vaxthusgaser, t.ex. CO2,
global skala.

Alla habitat med riklig
vegetation (vass- och
savbalten) och goda
sedimentationsforhallande.

Stabiliserar klimatet
bl.a. genom att binda
koldioxid i biomassa
och som lagras i
sediment.

Reglering av temperatur och
fuktighet. Kod 2.2.6.2

Mikro och regionala klimat
effekter.




Tabell 1 fortsatter.

Sektion kulturella ekosystemtjanster

aterhdamtning eller njutning. Kod
3.1.1.1

haller manniskan i
form.

Saljakt i yttre skargard,
salarna pa isen.

Ekosystemtjanst (klass) Nyttor Habitat speciellt viktiga for Kommentarer
ekosystemtjanster

Vistelse i naturen Olika typer av sport och | Inre skargardens vikar viktiga | Jakt och fritidsfiske. Bytet och

Aktiviteter som paverkar halsa, andra aktiviteter som for gaddfiske. kvaliteten pa upplevelsen

beror pa annat &n bara
tillgang pa byte.

Vistelse i naturen

Aterhamtning eller njutning genom
fysiskt passiv vistelse eller
observerande naturen. Kod 3.1.1.2

Observerande av
vaxter, djur och
landskap, t.ex. faglar.

Alvmynningar

Viktigt for turism, vackra
landskap/seascape, fenologi.
Minska stress, valmaende
och hélsa. Vanliga
verksamheter ar
fagelskadande och
naturfotografering.

Vistelse i naturen
Vetenskaplig forskning och
utbildning. Koder 3.1.2.1 och 3.1.2.2

Bedrivande av forskning
eller utbildning i falt,
miljoovervakning.

Flador

Studier av samspelet mellan
olika arter och deras miljo
omraden, speciellt viktiga.

Vistelse i naturen
Miljoforhallande betydelsefullt
kulturellt eller som kulturarv.
Kulturella varderingar Kod 3.1.2.3.

Delar i naturen som
hjalper folk att
identifiera sig med den
historia och kultur som
de lever i eller kommer
ifran.

Alvmynningar med omraden
som anvants for
foderinsamling.

Fritidsbebyggelse langs
stranderna och verksamheter
som anknyter till det,
fiskeldgen deras bakgrund ar
tillgang pa fisk.

Vistelse i naturen
Estetiska varden. Naturskonhet. Kod
3.1.2.4

Naturskona platser.

UNESCO:s varldsarv: Hoga
kusten och Kvarken skargard.

Anvandarna kommer till
specifika platser, national-
parker.

Ej narvaro i naturen
Miljoforhallande som har en
symbolisk betydelse. Kod 3.2.1.1

Anvanda naturen som
national eller lokal
symbol.

Flador som “barnkammare”
for manga fiskarter.
Landhojningsskargard

Ej narvaro i naturen
Miljéforhallande och sérdrag hos
levande system som har ett existens
varde. Saker i naturen som vi tycker
kan bevaras. 3.2.2.1

Egenskap/omrade man
onskar skall finnas i
ekosystem fastan ingen
direkt nytta erhalls fran
den.

Fotisk hardbotten i
ytterskargard med forekomst
av Fucus radicans.

Ej ndrvaro i naturen

Egenskaper i naturen som man vill
bevara for framtida generationer
3.2.2.2

Framtida generationer
har mojlighet att njuta
av och nyttja.

Landhojningsskargardens
mosaik-miljcer.

Ej narvaro i naturen
Indirekt samspel med naturen,
underhallning Kod 3.2.1.3

Naturen som
inspirationskallla, t.ex
konst, film, bok, sang.

Ovrigt. Kod 3.3.x.x

Trygga tillgangen pa
mangsidiga
ekosystemfunktioner.

Naturskyddsomraden
skyddas fran en del typer av
paverkan och vardet bestar i
undvikande av en del typer
av skador.




5. Manskliga aktiviteter, paverkan och ekosystemets tillstand

5.1 Aktiviteter och paverkan

Vid analysen av ekosystemtjanster ar det viktigt att fa en bild av pa vilket satt manniskan nyttjar miljén och
hur den paverkas. I Bilaga 2 finns en sammanfattning av olika typer av aktiviteter och vilken typ av paverkan
de har pa ekosystemet. Den kan anvandas som hjalpmedel nar man Kkarterar nuvarande aktiviteter i ett
omrade eller planerar nya. Den kumulativa paverkan av manskliga aktiviteter som finns i SeaGIS-
kartplattformen har anvants for att bedéma inverkan pa tillgangen pa ekosystemtjanster. | den kumulativa
paverkan ingar: fysisk forlust av botten, fysisk storning av botten, undervattensbuller, férandring i
hydrologiska forhallanden, patogener, narsaltsbelastning och tillférsel av andra &mnen. Vid anvandningen av
data har den nio-gradiga skala som presenteras i karttjansten omvandlats till en fyrgradig skala (liten, mattlig,
tydlig och stor paverkan). Bedomningen har gjorts genom att visuellt uppskatta hur stort och hur kraftigt
omradet ar paverkat. Vid en mera noggrann bedémning av paverkansfaktorerna skulle man kunna se hur
stora omraden och under vilken tid de olika paverkansfaktorerna paverkar omradet. Resultaten anvénds vid
bedémningen av vilken kapacitet ett omrade har att producera ekosystemtjanster. | bedémningen av
kapaciteten har matrisen bara anvants for att komplettera bedomningen av den kumulativa paverkan.

5.2.Tillstdndsbeddmningar

Den paverkan som de manskliga aktiviteterna har pa ett ekosystem beddéms ofta genom att jamfora nulaget
med referensvérden, som representerar ett ekosystem i mera eller mindre naturtillstind. | denna utredning har
paverkan pa ekosystemets tillstand bedomts genom bedémningar gjorda av ekologiska statusen vid
rapporteringen for vattenramdirektivet. Ett exempel pa parametrar som kan anvandas &r a-klorofyll som visar
pa tillstandet i pelagialen och mjukbottnars artsammanséattning av bottendjur som visar pa tillstandet i
blandade sediment och pa silt och lerbottnar. Eftersom bedémningen &r gjord for vattenforekomster har en
sammanslagning av dem gjorts i denna utredning for att statusen skall beskriva hela typen. | Figur 5 ges
exempel pa data for pelagialen (a-klorofyll) och mjukbottnarna (enligt Benthic Brackish Water Index/ BBI-
index).

Figur 5. Bedomning av tillstandet i pelagialen (klorofyll) och pa mjukbotten enligt vattenramdirektivet i
finska kustvatten.



Pa grund av tidsbrist gjordes endast en sakkunnig beddmning av nyckelhabitaten i omradet. Data for att gora
en mera objektiv bedémning kan finnas tillgéngligt i data som tagits fram i samband med rapporteringen av
art- och habitatdirektivet.

6. Tillgang pa ekosystemtjanster

Bedomningen utgar fran att ekosystem har en naturlig potential att producera ekosystemtjanster beroende pa
dess naturliga forutsattningar (Burkhard et al 2014). Denna potential har getts ett jamférelsevarde pa 100.
Forandringar i ekosystemet som paverkar nuvarande tillgang pa ekosystemtjanster har uppskattats utgaende
fran att ett ekosystems kapacitet att producera tjansterna beror pa dess fysiska, kemiska och biologiska
forhallanden vid en definierad tidpunkt, och kontrolleras av bade naturliga férhallanden och mansklig
paverkan som ekosystemet exponeras for, t.ex. habitatférandringar eller féroreningar (Maes 2016b).
Uppskattningen av forandringarnas inverkan pa ekosystemtjansterna har gjorts genom att anvanda
tillgangligt data om paverkan och dess inverkan pa tillstandet. I uppskattningen ingar ocksa en subjektiv del,
som ar den sakkunniges helhetsbedomning vad som paverkar en ekosystemtjanst. Orsaken till den subjektiva
bedémningen &r att forhallandet mellan ekosystemtjanster och de beskrivningar av belastning och tillstand
som finns inte &r klara. Den naturliga potentialen minskas darefter utgaende fran bade tillgangligt data och
den subjektiva bedémningen enligt Tabell 2. De habitat som ansetts spela en speciell viktig roll i det
bedomda ekosystemet ingar som nyckelhabitat (Tabell 2) och bedoms enligt kriterier i habitatdirektivet. |
exemplet utgor dlvmynningar och flador ex. pa Natura 2000 habitat medan fotisk hard och mjukbotten ar
stérre habitat och delvis 6verlappande med féregaende. Bedomningen av bottenhabitaten blandade sediment
och silt och lera bygger pa data fran vattenramdirektivet liksom bedémningen av pelagialen. De 6vriga
bottentyperna har inte bedémts.

Metodiken till Tabell 2. Varde som anvénds vid bedémningen av hur forandringar i ekosystemet paverkat
tillgangen pa ekosystemtjanster. Nuvarande tillgang pa ekosystemtjanst = omradets naturliga potential —
forandringar i ekosystemet som paverkar tillgangen pa tjansten.

Férandringar Viarde
inga forandringar 0

sma 20
mattliga 40
stora 60

Ett tillaggshjalpmedel vid beddmningen av fordndringarna &r att identifiera olika aktiviteter som finns i
omradet och hur de paverkar ekosystemtjansten (Bilaga 1). Ju storre forandringar som paverkar tillgangen pa
ekosystemtjansten negativt desto hdgre blir vardet man minskar potentialen med. Vid bedémningen av hur
forandringarna paverkar ar det viktigt att stalla dem i forhallande till ifragavarande ekosystemtjanst.

Bedomningen av ett testomrade (Kvarkens inre skargard pa finska sidan) som presenteras i Tabell 2 skall ses
som ett exempel for hur ekosystemtjanster kan analyseras och inte som nagon officiell eller objektiv
beddmning. Resultatet kan anses som ett satt att ge en grov bild av nuvarande forutsattningarna i ett omrade
att leverera ekosystemtjénster. Det kan utgora ett forsta steg i en mera omfattande analys av hur
ekosystemtjanster varderas (bade socialt och ekonomiskt) bland olika typer av aktorer som paverkar
forvaltningen av havs- och kustomradena. | en mera nyanserad analys kan de enskilda ekosystemtjansterna
spjalkas upp i mindre delar som bedoms skilt for sig, t.ex. ekosystemtjansten vilda djur som ravara till
livsmedel kan analyseras skilt fér olika fiskarter som anvands som foda. | bedémningen tas inte stéllning hur



aktiviteter av manniskan, som eventuellt hojer potentialen hos ett omrade att producera nagon efterfragad

ekosystemtjénst, skall analyseras.

Tabell 2. Paverkan och nuvarande tillstdnds inverkan péa ekosystemtyps kapacitet att tillnandahalla

ekosystemtjanster.

Ekosystemtyp (indelning i fig. 2.).
Inre kustvatten

Beddmt omrade: Finsk delen av
Kvarkens inner skargard

Kumulativ paverkan for hela omradet
baserat pa karttjansten

Beddmd enligt skalan liten, mattlig, tydlig och stor till tydlig

Tillstdnd(enligt vattenramdirektivet for otillf Matt Matt | Matt Matt Matt
a_chl och mjukbottenfauna) redst lig lig lig lig lig
NYCKELHABITAT | OMRADET gynnsam, ogynnsam, ogynnsam dalig
Alvmynningar Ogynnsam dalig
Flador Ogynnsam
Fotisk hardbotten Ogynnsam
Fotisk mjukbotten Ogynnsam
EKOSYSTEMTJANSTER,

Potential Forandringar i ekosystemet Tillgang
Akvakultur 100 60 40
Vilda djur som féda 100 40 60
Vaxter och vilda djur (ej foda) 100 20 80
Vilda vaxter genetiska egenskaper (hela 100 20 80
individer eller enskilda gener)
Vilda djur genetiska egenskaper (hela 100 40 40
individer eller enskilda gener)
Reglering av material som manniskan 100 40 60
tillfort
Vaxters och djurs kontroll av erosion 100 20 80
Uppratthallande av 100 40 60
rekryteringspopulationer och habitat
Reglering av sjukdomar, skadeorganismer 100 20 80
och frimmande arter
Reglering av kemisk sammansattning (CO2) | 100 20 80
Miljoforhallande som framjar 100
aterhamtning vid aktiv vistelse i naturen
Miljéforhallande som framjar 100
aterhdmtning genom aktiv vistelse i
naturen fritidsfiske och jakt
Miljoforhallande som framjar 100
aterhamtning genom passiv vistelse i
naturen och observerande av naturen
Miljoforhallande betydelsefullt kulturellt 100 20 80
eller som kulturarv
Miljoforhallande lampliga for forskning och | 100
utbildning
Miljoforhallande och sardrag som har ett 100 40 60
existens varde eller gavovarde




7. Diskussion

En svarighet vid beddmningen av vad som paverkar tillgangen pa ekosystemtjanster ar att deras forhallande
till funktionella och strukturella egenskaper i ekosystemet ar svara att bedéma (Truchy et al 2015). Speciellt
nar det inte finns ndgon miljodvervakning som ar planerad for att utgéra grunddata vid bedémningen av
tillgangen. Vid bedomningen av tjansterna, speciellt i kustvatten, ar det ocksa viktigt att man véger in hur
sOtvattens ekosystemtyper (&lvar), jordbruksbaserade ekosystemtyper och skogsekosystemtyper nyttjas av
manniskan och hur det avspeglas i utbudet i kustekosystemen. En viss hjélp far man genom att anvéanda
belastnings- och tillstandsdata som samlats in inom ramen for vattenramdirektivet. Aven de strukturella
forandringar som mansklig verksamhet i strandlinjen leder till bor beaktas vid bedomningen av tillgangen.
Speciellt viktigt blir det att man gor en mangsidig beddmning om hur nyttjandet av olika ekosystemtjanster
paverkar varandra.

Det data som anvants i bedémningen i Tabell 2 av hur olika forandringar paverkar tillgangen pa enskilda
ekosystemtjanster ar bristfalliga och har varierande betydelse beroende pa vilken ekosystemtjanst man
bedémer. Darfér bor man i nuvarande skede samla olika aktérer nar man gér bedémningen. Dessa kan sedan
tillsammans komma 6verens om vilka faktorer som ar viktiga att ta med. | detta arbetssatt ar det viktigt att
forenkla och visualisera olika ekosystemtjanster sa att alla som deltar i beddmningen har samma grundsyn pa
analysen (Schernewski 2018). Ett exempel pa dér analyser av ekosystemtjanster kunde anvandas ar vid
framtagande av regionala strategier. T.ex. vid analys hur olika tillvéaxtstrategier paverkar utbudet av
ekosystemtjanster. Vilka ekosystemtjanster forlorar man (vardering av dem) och vilka behalls eller starks. Ett
annat exempel &r att jobba med olika scenarier nar man varderar olika atgéardsforslag som tagits fram i
arbetet med vattenramdirektivet och marina direktivet. Exempel pa atgarder som kan paverka tillgangen pa
ekosystemtjanster pa manga satt ar minskad narsaltshalt som leder till att vattnet blir klarare och risken for
blagronalgblomningar minskar, tgarder som gynnar sedimentation i dlvmynningar som leder till att delar av
inre skargardens bottnar inte slammar igen. Genom att anvanda sig av atgardsforslagen som scenarier kan
man jamfora vilka atgarder som har mest inverkan pa den/de ekosystemtjanster det ar mest efterfragan pa.

En aktivitet som diskuterats mycket ar grundandet av olika naturskyddsomraden. Vid grundandet har man
ansett att tillgangen pa skyddsomraden ar viktig for manniskans valbefinnande. Varderingen och behovet av
omradena dr ratt olika beroende pa bedémarens bakgrund. Inom EU och genom nationella lagar har man
ansett att det ar viktigt att sakerstalla att det finns omradena i framtiden dér inverkan av den manskliga
verksamheten minimeras. Andra aktorer igen anser att behovet prioriteras for hogt pa bekostnad av andra for
dem viktiga aktiviteter. Vid behandlingen av dylika konflikter kunde ocksa analyser av ekosystemtjanster
vara anvéndbart.

Den del i kaskad modellen som inte behandlats i dr betydelsen hos processer i sociala och ekonomiska
system. En aspekt dér att gora bedomningar av vilken efterfragan det finns pa ekosystemtjanster nu men
dven i framtiden (Burkhardet al.2014). Aven om problem med att ekosystemtjénster finns att tillga pa ett
omrade men efterfragan finns pa ett annat stélle kan beréras har. Utvecklandet av férvaltningen av
havsomraden mot en mera adaptiv forvaltning ar ett viktigt steg i kaskadmodellen for att vacka respons hos
samhéllet for hur resurser i havet kan forvaltas pa ett mangsidigt satt. Mojligheter att utveckla adaptiv
forvaltning beskrivs i Odom Green et al 2015.
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Bilaga 1. Presentation av samnordiska projektet Nordic IPBES like study —
En studie om att tillhandahalla vetenskaplig information till stod for
beslutsfattare och forvaltning i nordiska kustregioner

SeaGlS2.0 deltog i ett samnordiskt projekt "Nordic IPBES like study” finansierad av Nordiska Ministerradet
och koordinerat av Naturvardverket (Sverige). IPBES hanvisar till "The Interngovernmental Science-Policy
Platform on Biodiversity and Ecosystem services”, en motsvarighet till FN:n klimatpanel IPCC. Resultaten
av detta samnordiska projekt har publicerats i tre delar: I sammandraget for politiska beslutsfattare
("Summary for Policymakers”/ SPM) presenteras de huvudsakliga resultaten av studiet och ges
rekoommendationer for politiska beslutsfattare. Sammandraget kan hittas har:
https://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer6400/978-91-620-8799-9.pdf?pid=22076

Kvarken valdes till ett av elva nordiska fallstudieomraden och ar inkluderat i fallstudie rapporten, som
publicerades i juni 2018 (http://norden.diva-portal.org/smash/get/diva2:1219772/FULLTEXTO01.pdf). Data,
analyser, kartmaterial och annan information fran SeaGIS 2.0-projektet verfordes till fallstudie rapporten
gallande Kvarken omradets del. Den tredje delen av helheten ar den s.k. huvudrapporten, som behandlar
Nordens kustregioner i enlighet av IPBES-internationella substansméssiga och strukturella anvisningar.
Fallstudier utgor kérnan aven i huvudrapporten. | rapporten behandlas ekosystemtjanster och deras betydelse
for manniskans valmaende, status och trender av biodiversitet i nyckelhabitaten, tryck som riskerar
biodiversitet, ekosystem och deras tjanster i Nordiska kustomraden, forvaltningsaspekter (hur man bast
forvaltar ekosystemtjansterna) samt lokala befolkningens samspel med naturen och yrkesfiskarnas och annan
lokal befolknings observationer om miljéférandringar (ILK, Indigenous Local Knowledge —aspekten).
MAES-ramen (Mapping and Assessment of Ecosystem Services) ingar i denna Nordiska analys med fokus
pa fallstudie-omraden, sasom Kvarken. MAES hanvisar till kartlaggning av typiska ekosystem och
ekosystemtjanster som de producerar samt analys av ekosystemens kondition och kapacitet att producera
dessa tjanster.

Det samnordiska studiet ”Nordic IPBES like study” analyserade genomgaende status av biodiversitet och
ekosystem samt tjansterna som de producerar i nordiska kustomraden (med fokus pa fallstudie-omraden
sasom Kvarken). Det konstateras sammanfattningsvis att statusen for biodiversitet i Kvarken generellt &r bra
(med hanvisning till HELCOM index (2010), men det observeras nergaende trender t.ex. i sjofagel-
populationer, sasom ejder och svarta. Studiet sammanfattar att mycket av den negativa paverkan pa biologisk
mangfald och ekosystemtjanster i kustomraden har sitt ursprung i urbanisering, évergodning, fororeningar
och gverutnyttjande av resurser.

Kustekosystemtjansternas betydelse fér manniskans valfard var ett att centrala intressen i studiet.
Kustomraden, sasom Kvarken, konstaterades vara ytterst viktiga for olika naringar och dven deras betydelse
for den viktiga relationen mellan manniskan och naturen lyftes starkt fram. Ur lokalbefolkningens syn kan
man konstatera att biologiska resurser av alla slag och sjalva upplevelsen av landskapet har en stor betydelse
for lokala befolkningens livskvalitet.

Resultaten i sin helhet av studiet presenteras i Nordic IPBES —rapporterna, som publicerats sommaren 2018.
Alla publikationer hittas i Naturvardverkets webb-sida for projektet:
https://www.naturvardsverket.se/Miljoarbete-i-samhallet/EU-och-internationellt/Internationellt-
miljoarbete/Multilateralt-samarbete/IPBES/IPBES-Norden-/

Mera information av IPBES och Nordic IPBES like study —projektet kan hittas hér:
International IPBES-webbsite: https://www.ipbes.net/

Presentation av forskningssekreterare, svensk kontaktperson for IPBES, Cecilia Lindblad):
http://www.biodiversity.de/sites/default/files/day3 lindblad nordicassessment.pdf
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Bilaga 2. Identifiering av manskliga aktiviteter och paverkansfaktorer enligt

marina direktivet (Kommissionens direktiv 2017/845)
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IDENTIFIERING

AV AKTIVITETER

Landvinning

Kanalisering och andra

andringar av vattendrag

Kustskydd och

oversvamningskydd

Omstrukturering av

havsbottens morfologi,

inbegripet muddring och
deponering av material

Utvinning av mineraler

sten. grus

Generering av férnybar
energi (vindkraft),

inbegripet infrastruktur.

Undervattensledningar
av el och data

Fangst av fisk och

skaldjur (yrkesmassigt,

pa fritiden)

Skord av havsvaxter

Havsbaserad

Jakt och skoérd for andra

andamal
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IDENTIFIERING | PAVERKANSFAKTORER

AV
AKTIVITETER

inbegripet infrastruktur,
Transport, infrastruktur

fiskodling, kassar
Industriellt utnyttjande,

féroreningar via luften
utbildningsverksamhet,

beror pa typ av

via vattenreningsverk
verksamhet

Bearbetning av fisk och
bortskaffande av avfall,

Vattenbruk till havs,
skaldjur

Jordbruk

Skogsbruk
Transport, sjofart
Utnyttjande i stader,
féroreningar via luften
Behandling och
Turism och
fritidsinfrastruktur,
smdbatsfarleder
Turism och
fritidsverksamhet
Militara insatser
Forsknings-,
undersdkning och
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